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System polityczny, zmiana, wyzwania dla politologii

Od upadku systemu zimnowojennego, dynamiczne zmiany dokonujg si¢ nie tylko
w sferze systemoéw politycznych poszczegdlnych panstw, ale poza systemem,
w otoczeniu systemOow 1 oddzialujg na systemy polityczne. By odpowiedzie¢ na szereg
problemow z tym zwigzanych, warto przypomnie¢ sobie refleksje Davida Eastona, ktory
wskazywal na wplyw réznorodnych czynnikow zewngtrznych na system polityczny,
doprowadzajacych do jego modyfikacji, a nawet zmiany. O ile czynniki wewnatrz systemu
mozemy zmierzy¢ i zbada¢, poprzez wykorzystanie znanych nam narzedzi, i to przez wiele
lat robiliSmy, o tyle czynniki otoczenia zewngtrznego wplywajace na system, zwykle
okreslaliSmy, ale wiele z nich niedostatecznie analizowaliSmy, lub co obserwujemy obecnie,
nie byliSmy w stanie przewidzie¢ ich znaczenia i poziomu wptywu.

Narastajacy nietad migdzynarodowy, poglebiajaca si¢ niestabilnos¢ gospodarcza
w $wiecie, zmniejszaja poczucie bezpieczenstwa obywateli. Czekaja nas ,,ptynne czasy, zycie
w poczuciu niepewnos$ci” pisal Zygmunt Bauman, podkreslajac, Ze powinnismy si¢ do tego
przyzwyczai¢ 1 w pewnym stopniu na to przygotowaél. Immanuel Wallerstein w potowie lat
90. minionego wieku ostrzegat: ,,Glowny problem dotyczy zaufania. Komu begdziemy wierzy¢
w $wiecie bez porzadku, w $wiecie kolosalnej ekonomicznej nieokre$lonosci, w $wiecie,
w ktorym  przyszto§¢ jest nieprzewidywalna. Wczoraj wigkszos¢ ludzi wierzyla
w panstwo...”%. Ale czy to mozliwe dzi$? Istnienie zagrozen, ktére w coraz wiekszym stopniu
towarzysza naszej egzystencji, a moze coraz bardziej je odczuwamy, nie oznaczaj3,
iz ,,umiemy sobie radzi¢ z nimi w skali globalnej, nie posiadamy globalnych $rodkéw
zaradczych, gdyz nie ma czynnika — pisal E. Wnuk-Lipinski- ktory takie srodki mogiby

obmysle¢ i wprowadzi¢ w zycie w sposob obowigzujacy na catym globie™. Obowiazek ten

' Takze A. Giddens byl przekonany, 7ze w $wiecie pdznej nowoczesnoéci jesteémy narazeni na ,,...0gblng
atmosfer¢ niepewnosci, ktora niepokoi jednostke...skazuje kazdego na rézne mniej lub bardziej znaczace
sytuacje kryzysowe...”, A. Giddens, Nowoczesnos¢ i tozsamosé, s.167.

2. Wallerstein, After Liberalism, The New Press, 1995, New York, s. 44.

3 B. Wnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki, globalizacja, demokracja, paristwo narodowe, Krakow 2004, s. 66.
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spada na panstwo, ktorego rolg jest m.in. zapewnienie obywatelom bezpieczenstwa
1 poczucia stabilizacji. Wtadza ma do swej dyspozycji caly arsenal §rodkéw, mechanizmow,
instytucji 1 oczywiscie ludzi, by to realizowa¢. Doswiadczenia spoteczenstw z walki
z globalng pandemia koronawirusa COVID-19, wskazuja jednak, jak trudno jest poradzi¢
sobie z niespodziewanymi problemami. Niezaleznie od rezimu, rzadzacy, zmuszeni sa
podporzadkowaé swoje dziatania zwickszeniu bezpieczenstwa obywateli. W systemach
stabilnych demokracji, zwykle rezygnuja z doraznych politycznych korzysci, np. wczesniej
zaplanowanych wyboréw, referendow. Okres pandemii wymaga bowiem zmiany akcentow w
toczacej si¢ politycznej konfrontacji. Jest to dla rzadzacych zawsze obowigzek, ale i szansa,
wykazania si¢ organizacyjng sprawnos$cia, umiejetnoscig pokonywania sytuacji kryzysowych,
troska o obywateli. Ograniczenia, restrykcje wprowadza si¢ w taki sposob, by zachowac
niezbedny balans miedzy interesami obywateli, a rysujacym si¢ na horyzoncie kryzysem. Ale
tez mozna obserwowac 1 drugi sposob postgpowania rzadzacych, w ktorym to traktuja oni
walke z pandemig w sposob instrumentalny, jako $rodek do wzmocnienia swojej pozyciji,
poszerzania prerogatyw, wywierania nacisku na opozycje i jej marginalizowania. ,,Autokraci,
- stwierdza D. Ziblatt tak lubig takie sytuacje, bo one zamykaja usta krytykom, a zwlaszcza
politycznym rywalom. W takich okoliczno$ciach, zwlaszcza na poczatku, przerazeni ludzie
stoja po stronie wiadzy™. Niewatpliwie, sytuacja zagrozenia stwarza duzo wicksze
mozliwo$ci politycznego dziatania dla rzadzacych, niz dla opozycji, majacej ograniczony
dostep do tradycyjnych medidw; cho¢ sie¢ pozostaje otwarta, jednak zalew informacji
utrudnia ,,przebicie si¢” z opozycyjnym przekazem. Inng kwestig jest na ile propozycje
opozycji okazg si¢ interesujace dla obywateli i budowany przez nia przekaz, bedzie stanowit
alternatywe¢ dla rzadowych dziatan. Tam, gdzie konfrontacyjno$¢ dominowata w systemie
politycznym, trudno si¢ spodziewac, zeby rzadzacy, pod wpltywem ekstremalnej sytuacji i
czujac ewentualne zagrozenie dla wiasnej pozycji ( co moze nastgpi¢ jesli koszty walki z
zagrozeniem okaza si¢ wysokie), rozpoczeli dialog z opozycja i ,,przestawili” si¢ na dzialania
konsensualne. Wprost przeciwnie, postarajg si¢ w maksymalnym stopniu wykorzysta¢ szanse
wzmocnienia swojej pozycji, a marginalizowanie opozycji jest srodkiem dla osiggnigcia tego
celu. Sparalizowany zazwyczaj parlament, nie wypelnia podstawowych funkcji, stanowienia
prawa i kontroli, staje si¢ areng drugorzednych konfrontacji. Publiczne starcia migdzy
politykami maja charakter powszechny, jednak tocza si¢, obok obywateli 1 ich problemow.

Wymuszona izolacja ludzi zamknigtych w domach, na czas blizej nieokreslony, daje

4 Rozmowa J. Zakowskiego z prof. D. Ziblattem, ,,Polityka” z dnia 24 03 2020.
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mozliwo$¢ zwielokrotnienia przekazu, kumuluje zagrozenia w $wiadomosci jednostki i
zmusza obywateli niejako do akceptacji dziatan rzadzacych. Zakaz zgromadzen, restrykcje,
powszechne ograniczenia, wzmacniaja poczucie braku bezpieczenstwa. W nowej sytuacji
wywolanej pandemia, bez watpienia mozemy sprawdzi¢ jaki jest obraz systemu politycznego
w danym panstwie, jaka jest sprawno$¢ rzadzacych, skuteczno$¢ dzialania instytucji. Jest to
niewatpliwie préba dla panstwa demokratycznego, w ktorej wyniku bedziemy blizsi
odpowiedzi, czy w systemie mamy wiecej dahlowskiej poliarchii, czy jej imitacji?

Pandemia przyniosta §mier¢ setkom, tysigcom ludzi na calym §wiecie, ale czy, 1 w jakim
stopniu zmieni $wiat 1 systemy polityczne? Marcin Krol, na jednym z portali
spotecznosciowych, w tym okresie podzielit si¢ refleksja, iz po pandemii $wiat, jaki
dotychczas znaliSmy, odejdzie w niepamig¢. Prognozowal nawet, ze narastajgca w
spoteczenstwie frustracja moze doprowadzi¢ do buntdow, poniewaz kryzys, ktéry jest
nieunikniony, doprowadzi do pojawienia si¢ olbrzymiej liczby ,,ludzi zbednych™. Ludzie ci,
tracg jak w okresie transformacji, prace i $rodki do zycia, moga stanowi¢ grupe nacisku na
rzadzacych 1 system, domaga¢ si¢ niezb¢dnych zmian, rownego dostepu do doébr, gwarancji
socjalnych. Ulegng wzmocnieniu podziaty socjopolityczne. Trudno obecnie oceni¢, w jakim
stopniu, ta sytuacja wywola zmiang? Jak gl¢boka moze by¢ to zmiana? Czy wptynie na
destabilizacje systemu, zmiang rzaddéw, zmiang elit? Jest to wigc pytanie, co wydarzy si¢ po
pandemii?

Jednym z najczeSciej powtarzajacych sie dzi§ pytan to: w jaki sposob Swiatowa
pandemia koronawirusa COVID-19 wplynie na sytuacje ekonomiczng w S$wiecie, czy
doprowadzi do globalnego kryzysu finansowego i gospodarczego? Jak wplynie to na
dzialania najbardziej wpltywowych transnarodowych korporacji? Zamknigcie granic
panstwowych 1 restrykcje wprowadzane przez poszczegdlne panstwa, wykazaly, ze
dotychczas swobodny dostep do przeptywu towardéw, ushug i ludzi zostat ograniczony, ze
wzgledu na normy bezpieczenstwa. Wprawdzie poszczegolne panstwa siegaja po programy
pomocowe dla podmiotow gospodarczych, jednak ze wzgledu na szczuptos¢ srodkow,
dotyczy to ograniczonego zakresu dziatan i odnosi si¢ gldéwnie do checi ratowania matych
firm i sektora ustug. W jednych panstwach konsensus i porozumienie z sitami opozycji
utatwiaja wprowadzanie dziatan ochronnych, w innych np. w regionie Europy Srodkowej i
Wschodniej, w ktorej rzadzacy dysponuja ograniczonymi $rodkami finansowymi, za$

konsensus elit nie jest podstawa procesu rzadzenia, w panstwach tych prowadzenie dziatan

> M. Krél, wypowiedz dla kobieta.wp.pl , (30.03.2020).
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ochronnych jest ograniczone i niestety duzo mniej efektywne. Czas walki z epidemia, niestety
nie przeszkodzit rzadzacym w zwigkszaniu uprawnien wladzy wykonawczej i ograniczaniu
wplywu opozycji na proces stanowienia prawa i rzadzenia pahstwem, ogranicza si¢ prawa
obywatelskie, prawa pracownicze, zmienia ustawodawstwo wyborcze®. Zasadne zatem jest
postawienie problemu, w jaki sposéb zaistniala sytuacja zwigzana pandemia wplynie na
systemy polityczne poszczegolnych panstw? Czy zwigkszy aktywnos$¢ obywateli 1 poczucie
wiezow miedzy nimi? Czy wprost przeciwnie, poszerzy atrybuty wladzy i ograniczy prawa
obywateli i sfery wolno$ci obywatelskich, w imi¢ utrzymania powszechnego bezpieczenstwa?
Dzi$, kiedy znaczenie bezpieczenstwa w skali globalnej, w skali panstwa i jednostki jest
szczegolnie wazne, ze wzgledu na liczne, rosngce zagrozenia, stanowi to oczywisty priorytet,
ale moze by¢ wykorzystywane instrumentalnie przez rzadzacych w procesie sprawowania
wladzy. Tym bardziej, ze spoleczna kontrola, wlasnie nad ta sferg dziatalnosci wiadzy jest
utrudniona. ,,Pafnstwo jest jedyng instytucja, ktora dysponuje wladza 1 instrumentami
potrzebnymi do organizowania powszechnych §wiadczen spolecznych oraz ograniczania
nierowno$ci dochodéw i zamozno$ci w imi¢ dobra calej zbiorowosci...Panstwo jest tez
jedynym gwarantem poczucia bezpieczenstwa jednostek 1 grup spotecznych przed
niepodlegajacymi zadnym regulacjom globalnymi sitami i zagrozeniami”’. Zalezno$é
obywateli od panstwa jest oczywista ,,od ustug i $wiadczen organizowanych przez panstwo”®.
Jak zatem ksztattowaé niezbedne relacje rzadzacych z rzadzonymi, gdy poziom zaufania do
elit wladzy jest niski? Badania CBOS w 2019r. potwierdzaja, ze prawie 60% obywateli
uwaza, 7ze nie ma wplywu na sprawy publiczne’. Niska w dalszym ciggu frekwencja
wyborcza, powoduje, ze uczestnictwo w wyborach nie jest ,,wystarczajacym powodem, by

stwarza¢ poczucie trwatego oddziatywania na sprawy kraju™'®. Od skali skutkéw kryzysu w

% Sejm obradowat w ostatnich dniach marca nad ustawa specjalng tzw. ,tarcza antykryzysowa”, gdzie zupetnie
niezasadnie zamieszczono zmiany w kodeksie wyborczym, przewidujace glosowanie korespondencyjne dla
wszystkich obywateli, motywujac to sytuacja epidemii. Ponad 70 - 80% obywateli byla przeciwna utrzymaniu
terminu wyboroéw prezydenckich 10 maja. Ostatecznie wybory nie odbedg si¢ w tym terminie, ale czy beda
legitymizowane?

'S. Bielef, Czas proby w stosunkach miedzynarodowych. Miscellanea, Warszawa 2017, s. 145.

¥ E. Wnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki. Globalizacja, demokracja, paristwo narodowe, Krakéw 2004. s. 171.

® Poczucie wplywu na sprawy publiczne. Komunikat z badan nr.27/2020. Wsréd osob przekonanych o tym, ze
maja wplyw na sprawy kraju przewazaja ludzie mlodzi, wyksztalceni, o pogladach prawicowych. Nastapit
wzrost 0 5% w tej grupie w pordwnaniu z badaniami przeprowadzanymi w poprzednim roku, jest to wskaznik
najwyzszy od 1992r. za: https://www.cbos.pl/SPISCOM.POL/2020/K 027 20PDF (7.04.2020).

' W roku 2004 badania potwierdzaly, iz 83% respondentéw nie miato poczucia wptywu na sprawy kraju, Por.
Poczucie wplywu na sprawy publiczne. Komunikat Z badan 2004, za:
https://www.cbos.pl/SPISCOM.POL/2004K 101 04.PDF i https://www.cbos.pl/SPISCOM.POL/2018K 033
18.PDF (1.04.2020)
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sferze gospodarczej, spotecznej, beda zaleze¢ zmiany polityczne. W systemie politycznym
kazdego panstwa to oddzialywanie moze by¢ inne. Jakie sitly wzmocnia swoja pozycje? Uda
si¢ to rzadzacym, opozycji, czy moze strukturom spotecznym, grupom jeszcze nieaktywnym
w systemie politycznym? Jak zachowaja si¢ w tej sytuacji rzadzacy, opozycja, cale
spoteczenstwo? Czy mozna mie¢ nadziej¢, ze ci, ktdrzy zdobeda si¢ na pokierowanie
publiczng debata, postawiag sobie dalekosi¢zne cele uzdrowienia panstwa i1 jego systemu,
gospodarki, stosunkow spolecznych? Czy odnowione lub nowe elity, podejma probe nowej
transformacji, otwartej na dialog ze spoteczenstwem, pod hastem réwnego dostepu do dobr?
Moze to by¢ unikalna szansa upodmiotowienia obywateli w relacjach z wladza, w ktorych
sprawujacy wiadze mogliby cho¢ trochg¢ realizowaé weberowskie hasta polityki jako stuzby i
jako powotania.

Z pewnoscig rola niedocenianych lub wrecz nieznanych czynnikéw wplywajacych na
system, bedzie w przyszloSci rosngca, dlatego tak istotne jest wypracowanie relacji
i instrumentow, ktore by czynniki te byly w stanie w miare wcze$nie rozpozna¢ i w miare
skutecznie niwelowaé, badz im przeciwdziatac.

ko

Jesli rzeczywiScie jesteSmy u progu zmian, za$ kryzys wywotany pandemig moze
wywota¢ wielorakie skutki, nalezy podja¢ refleksje 1 badania poglgbione nad zmiang! Zmiana
systemowa, jaka dokonata si¢ w panstwach regionu Europy Srodkowej i Wschodniej
przetomu lat 80/90 minionego wieku, powinna nas wiele nauczy¢. Dzisiejsze problemy
z globalng pandemia, jedynie uwidocznity narastajace zjawiska. Okres ,,zimnej wojny” zostat
zamkniety przez politykoOw niezwykle pos$piesznie, za§ dynamika 6wczesnych procesow w
skali miedzynarodowej, globalnej, nie skutkowata dostateczna refleksja co do przysziosci
$wiata, jego stabilizacji 1 zapewnienia bezpieczenstwa. Znaczaca dynamika shuzyla zmianie,
ale nie stuzyla stabilizacji sytuacji w $wiecie''. Dodatkowo, w pafistwach regionu Srodkowej
i Wschodniej Europy procesy transformacji politycznej, gospodarczej nakladaly si¢ na
procesy integracji i globalizacji, co z jednej strony byto zjawiskiem pozadanym i obiektywnie

koniecznym, z drugiej jednak, wymagato ogromnego wysitku obywateli tych panstw,

" Warto w tym miejscu przypomnie¢ stwierdzenie I. Wallersteina, ze wydarzenia 89r §wiadczyly nie tylko o
krachu ideologii komunistycznej, ale i o krachu liberalizmu, $wiat wchodzit w epoke postliberalna. ,,czas ktory
nastapit po liberalizmie bedzie to czas ostrych walk politycznych”. T Wallerstein, After Liberalism, The New
Press, New York 1995, ss.3 i n. Autor przewiduje ,,czas od 1990 po 2025/50 najprawdopodobniej, bedzie si¢
charakteryzowal deficytem pokoju, stabilizacji i poszanowania prawa”, op. cit. ss. 29. Na ten temat tez S.
Huntington, Trzecia fala demokratyzacji, Warszawa 1995, Linz J.J. Stepan A., Problems of Democratic
Transition and Consolidation: Southern Europe, South America and Post-Communist Europe, Baltimore-
London 1996.
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przystosowania si¢ do regut im dotychczas nieznanych. Z pewnos$cig byto wyzwaniem dla
transformujacych si¢ spoteczenstw! Pojawita si¢ niezwykla presja na obywateli 1 na elity, by
nie tylko zmiany dokona¢, ale by ja utrwalié. Z perspektywy czasu wiemy, ze jednym
z waznych problemow, ktorego nie udalo si¢ rozwigzaé, byla kwestia ochrony obywateli
przed skutkami zmiany'?. W trakcie kazdej zmiany, sfera spoteczna jest szczegdlnie narazona
na destabilizacje. Wysokie koszty transformacji, staly si¢ zbiegiem czasu, coraz trudniejsze
do zaakceptowania przez obywateli.

Po 30 latach w polskim systemie politycznym, w okresie rzadow PiS, rzadzacy,
eksponuja pojecie ,,zmiany”. Majac doswiadczenie zmiany z lat 80/90 zasadne jest
postawienie pytania: z czym mamy dzi$ do czynienia? Czy jest to rzeczywista proba zmiany?
W jakim celu jest ona przeprowadzana? Czy nie jest to tylko konfrontacja elit w walce o
wladzeg, w ktorej pojecie ,,zmiany” jest traktowane instrumentalnie, populistycznie? W jakim
stopniu  sytuacja z pandemig zostanie wykorzystana przez rzadzacych dla potrzeb
przeprowadzenia zapowiadanej ,,zmiany”?

W panstwach regionu Europy Srodkowej i Wschodniej istnicje wicle nabrzmiatych
problemow, z ktérymi mamy do czynienia w systemie politycznym, wiasciwie od poczatku
transformacji. Wymienmy niektdére z nich: stabo$§¢ elementow stabilizujacych system
polityczny (zmniejszajaca si¢ rola partii, negatywny dobodr elit, upadek spotecznych
autorytetow); wzrost roli czynnikdw poza systemem 1 poszerzanie si¢ ,szarej strefy”
(podejmowanie decyzji przez struktury nieformalne, nieprzejrzystos¢ procesu decyzyjnego,
instrumentalizacja wybordéw itp.); zwigkszona polityzacja zycia publicznego; niestabilno$¢
regul, ustawodawstwa, brak ciggtosci dziatan politycznych, przy braku konsensusu miedzy
rzadzacymi a opozycja; proby tworzenia nowych form instytucjonalnych, reform, bez
konsensusu politycznego; relatywizacja zachowan i dziatan; instrumentalne traktowania
,demokracji” i ,,zmiany” w przestrzeni publicznej; postugiwanie si¢ retoryka populistyczna;
wykorzystywanie podziatow socjopolitycznych, a nawet ich pogltebianie, w celu wzmocnienia

swojej pozycji polityczne;j.

"2 A. Walicki pisat w jednym z artykutow: Dla znacznej czgéci spoleczefistwa polskiego transformacja byta
doswiadczeniem traumatycznym. Liberalowie — nawet na poziomie retoryki- niedostatecznie brali pod uwage
sytuacje ludzi gorzej sytuowanych...Laczyli to z koncepcja nieuniknionej modernizacji, ktorej koszty trzeba
ponies¢”, A. Walicki, Mit jednosci narodu, w: ,,Gazeta Wyborcza” , 19-20 sierpnia 2006, takze: A. Stgpien-
Kuczynska, Europa Srodkowa i Wschodnia-refleksje nad zmiang, w: Polityka i kultura w warunkach
ponowoczesnosci, t. 11, Poznan 2018, s. 181-191, por takze: Transformacja systemowa w Polsce i krajach
postkomunistycznych. Studia i rozprawy, red. M. Chatubinski, Puttusk 2006, Sztompka P., Socjologia zmiany,
Krakoéw 2005, Wiatr J. Europa pokomunistyczna. Przemiany panstw i spoleczenstw po 1989 roku, Warszawa
2006.
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Musimy zatem zdawac sobie sprawe, ze te elementy, ktére wptywaja niekorzystnie na
stabilizacj¢ systemu demokratycznego w Polsce, b¢da dodatkowo wzmacniane przez czynniki
destabilizujace pojawiajace si¢ w otoczeniu zewnetrznym systemu. Kilka lat temu Anthony
Giddens stwierdzit: ,,Zyjemy raczej w $wiecie wielobiegunowej wspotpracy miedzy
najwiekszymi panstwami i grupami panstw, przerywanej jednak regularnie wybuchami napi¢é¢
i podziatéw”"® Demokracje naszego regionu, szczegdlnie to odczuwaja. Jest to niewatpliwie
préba dla gospodarek panstw i proba dla ich systemow politycznych. Ostabienie stabilizacji
systemOw nie tylko w warstwie instytucjonalno-prawnej, ale i przez dzialanie elit, wptywa na
zaprzeczenie dotychczasowym regutom, wartosciom wypracowanym w okresie transformacji
przetomu lat 80/90.

Na poczatku XXI wieku E. Wnuk-Lipinski przewidywal: ,Najglebsze zmiany
jako$ciowe sg prawdopodobnie jeszcze przed nami, to za$, czego swiat doswiadczyt po 1989
roku, mozna uzna¢ zaledwie za wstep do czekajacych nas w pierwszych dekadach XXI wieku
dalszych przetomow o charakterze jako$ciowym, ktore zasadniczo odmienig nasz dzisiejszy
horyzont wyobrazni oraz ujawnig nowe perspektywy i nowe zagrozenia, z ktérymi radzi¢

beda sobie musiaty juz nastepne pokolenia™',

-
Sytuacja w jakiej znalazly si¢ spoleczenstwa, stawia nowe wyzwania przed badaczami
réznych dyscyplin i obszarow nauki. Wiele lat temu znakomity historyk Jerzy Topolski pisat
»Nauka jest efektem dtugiego historycznego procesu, ktory ukonstytuowat jej wizerunek jako
specyficznego rodzaju aktywnosci intelektualnej... Aktywnos$¢ ta winna poszukiwaé swojej
bazy w rozumie 1 do$wiadczeniu (czy obserwacji),a nie we wladzy, to znaczy powinna
"produkowac” wiedze, ktora bytaby obiektywna i weryfikowalna, a zarazem bylaby wiedza,
ktéra pozwala przewidywaé i dziata¢ zgodnie z tymi przewidywaniami”'>, To bardzo wazne
i odpowiedzialne zadanie. Potencjal nauki powinien zosta¢é wykorzystany nie tylko
w zaistniatej sytuacji, ale przede wszystkim, co jest wazne dla nauk o polityce, w analizie
rzeczywisci 1 tworzeniu zespotow badawczych, ktére wskaza na kierunki badan w tworzeniu

perspektyw dla spoteczenstwa.
Co to oznacza dla badan politologicznych w zakresie systemow politycznych? Odnios¢

si¢ tylko do kilku kwestii.

1 A. Giddens, Europa burzliwy i potezny kontynent, Warszawa 2014, s.25.

" E. Wnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki..., op.cit., s. 7-8.

'3 J. Topolski, Historia jako nauka po postmodernizmie, [w:] Pamieé, etyka i historia, E. Domanska (red.),
Poznan 2006, s. 31.
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Relacje miedzy systemem politycznym a jego otoczeniem zewngtrznym w wigkszym
niz dotychczas stopniu bgda wyznaczaty nasze silniejsze wi¢zy z badaczami innych dyscyplin
w ramach nauk o polityce ( po ostatniej zmianie - nauk o polityce i administracji). Mam tu na
uwadze konieczno$¢ naszego wspoéldziatania z naukowcami uprawiajacymi stosunki
mig¢dzynarodowe, europeistyke, badania nad mediami. Dzi$, trudno sobie wyobrazi¢, by
podejmowaé refleksje nad systemami politycznymi bez rozumienia szerokiego kontekstu
otoczenia zewngetrznego ( w obszarze globalnym, gospodarczym, spoteczno-kulturowym).
Korzysta¢ powinni$my z ich do$wiadczenia i metod badawczych, by w sposob najbardziej
pelny odpowiedzie¢ na pytania np.: w jaki sposob niestabilno§¢ $wiata, nowe reguty, gry
polityczne w wymiarze globalnym, moga wplywac na systemy polityczne i dzialania elit w
poszczegolnych panstwach? Wazne jest postawienie w centrum zainteresowania réwniez
kwestii bezpieczenstwa, mozliwo$¢ wzbogacenia badan politologicznych, zwlaszcza w
obszarze soft power. Ale takze wazne kwestie: Czy wiezy nieformalne stang si¢ w wiekszym
stopniu potrzeba ludzi w §wiecie niestabilnym? Jakie to beda wigzy? Czy beda budowaty
ludzky ,,site”, zwigkszaly sprawczo$é, wptywaly na samos$wiadomos$¢ i samorozwo6j? Czy
obywatele organizujac si¢, czg¢sto poza systemem, beda potrzebowali tego systemu, 1 beda
sktonni si¢ jemu podda¢? Dlaczego w jednych panstwach procesy te przebiegaja w sposob
pokojowy, a w innych stale obywatele domagaja si¢ od wladzy nowych rozwigzan? I tutaj
refleksja politologa splata si¢ niejako z do$wiadczeniami innych dyscyplin. Blisko$¢
z naukami humanistycznymi jest oczywista. Czy mozemy prawidlowo oceni¢ wspotczesny
system polityczny bez wskazania na analizy historykéw, w jaki sposob systemy ksztattowaty
si¢ w przesztosci, jakie czynniki wpltywaly na jego zmiang i jakie to wywieralo skutki?
Kwestia wtadzy, stosunku do niej, szacunku do instytucji panstwa; postawy obywatelskie.
Wykorzystanie historycznej perspektywy w naszych badaniach jest niezbedne. Rozwazania
filozofow dotyczace idei, tradycji mysli politycznej, wartosci; szukanie zwigzkow z
badaniami socjologéw dziatania mechanizmu funkcjonowania instytucji w sferze polityki,
grup spotecznych, organizacji, dziatan elit w sferze polityki, wreszcie pogladéw spotecznych;
w zakresie psychologii kwestie dotyczace partycypacji spolecznej, stosunku do wiadzy,
liderow 1 ich dziatan. Relacje miedzy politologia a ekonomig od wielu lat sg niezaprzeczalne,
ekonomizacja polityki i polityzacja gospodarki, to zjawiska i obszary wiedzy, ktore
powinnismy bada¢ wspodlnie. Warto tez zwigkszy¢ nasza otwarto$¢ na badania kulturologow,
antropologdw, religioznawcow, ekologdw. Tworzenie si¢ tych wigzi powinno mie¢ charakter

trwaty i inspirujacy. W tym konteks$cie aktualnosci nabiera postulat 1. Wallersteina o
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potrzebie otwartosci i przenikania si¢ badan, wypracowywania wspolnych analiz przez
naukowcow dyscyplin spotecznych i humanistycznych'®.

Takze w politologii 1 dyscyplinach pokrewnych rysuje si¢ koniecznos¢ wyznaczenia
nowych punktéw i doprecyzowania odniesien badan w zakresie relacji z innymi dziedzinami
wiedzy, nierzadko odleglymi, z ktérymi politolodzy dotychczas bardziej teoretycznie niz
praktycznie wspolpracowali np. nauki $ciste, przyrodnicze. Kazda z tych dziedzin ma dla
politologii wiele do zaoferowania, tak w odniesieniu do stosowanych metod, jak
1 wykorzystania tradycji badawczej. Moze to mie¢ realny wptyw z jednej strony na tworzenie
zespoléw badawczych i rozwijanie interdyscyplinarnych badan, z drugiej strony na szersze
zainteresowanie si¢ innych dyscyplin badaniami politologicznymi. W tym sensie postrzegam,
ze rysuje si¢ nowa szansa dla politologii, z ktérej powinnismy skorzysta¢! Pokaza¢ nasza
obecno$¢ w szukaniu odpowiedzi i poglebianiu refleksji nad dotychczasowa rzeczywistoscia.
Mamy okazj¢ dowiezé, ze politolog nie zajmuje si¢ komentowaniem dziatan politykdéw
i odpowiada niejako na ich zapotrzebowanie, a nauka o polityce, czyli m.in. mechanizmami
systemu politycznego i czynnikami stabilizujagcymi system badz go destabilizujgcymi.
Szerokie pole badan, ktore w ostatnim okresie jeszcze si¢ poszerzylo, stanowi niewatpliwie

wyzwanie dla politologow, ale i okazj¢ do zaprezentowania swoich mozliwosci 1 dokonan.

Streszczenie:

Autorka podejmuje temat zmiany systemu politycznego pod wplywem uwarunkowan
zewnetrznych. Nawigzuje do watku pandemii, ktéra nawiedzita $wiat w 2020r. jako czynnika,
ktéry moze wplynaé na zmiany w systemie politycznym panstw. Autorka odniosta si¢ do
do$wiadczen zmiany systeméw w panstwach regionu Europy Srodkowej i Wschodniej 80/90.
Podkreslita znaczenie badan naukowych, w tym badan politologicznych, w tym zakresie.

Slowa kluczowe:
zmiana, system polityczny, politologia
Key words:

change, political system, political science

o, Wallerstein, Analiza systemow-swiatow, Warszawa 2007, s. 35 in.
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